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DAVACI . ... Adina DIYANET-SEN

VEKILI : AV. HACI MUHARREM MANKIR

DAVALI : DIYANET ISLERI BASKANLIGI

VEKILI : 1.HUK.

DAVANIN OZETI : Dogansehir Kaymakamhgi ilge Miiftiliigi'nde 657 sayili Kanun’un 4/B

maddesi uyarinca sézlesmeli stattide imam hatip olarak goérev yapmakta olan davaci tarafindan, 633 sayili
Diyanet isleri Baskanhgi Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanuna eklenen 10/A maddesi kapsaminda
gorev yaptigi yerde kadrolu olarak din hizmetleri sinifina atamasinin yapilmasi talebiyle yaptigi
basvurunun reddine dair ... tarih ve E... sayili islemin; 633 sayili Kanunun 10/A maddesinin yararlik
tarihinden evvel goreve baslayan kisilerin hukuki statust ile anitlan maddenin yrtrlik tarihi sonrasi
gOreve baslayanlarin hukuki statustnin ayri tutulamayacagi, ayri tutulmasinin esitlik ilkesine aykir
oldugu, s6z konusu maddede yer alan sartlari tasidigi ileri surtlerek iptali istenmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi :Davacinin géreve baslangic tarihi itibariyle Bakanlar Kurulu’nun
06.06.1978 tarih ve 7/15754 sayili karari ile yiiriirlikte bulunan Sozlesmeli Personel Calistiriimasina
iliskin Esaslara tabi oldugu ve 633 sayili Kanun kapsaminda degerlendirmeye tabi tutulmasina olanak
bulunmadigi ileri siiriilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Malatya 2. idare Mahkemesi'nce, dava dosyasi incelenerek isin geregi gorusildi:

Dava; Dogansehir Kaymakamligi ilce Miiftiiligi'nde 657 sayih Kanun’un 4/B maddesi uyarinca
sozlesmeli statiide imam hatip olarak gérev yapmakta olan davaci tarafindan, 633 sayili Diyanet isleri
Baskanligi Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanuna eklenen 10/A maddesi kapsaminda gdrev yaptigi
yerde kadrolu olarak din hizmetleri sinifina atamasinin yapilmasi talebiyle yaptigi basvurunun reddine
dair ... tarih ve E... sayili islemin iptali istemiyle aciimistir.

Bakilan uyusmazlikta da, 703 sayili Kanun Hikmiinde Kararname'nin Gegici 1. maddenin 7.
fikrasi ile, yeniden yapilandirma sonucunda kapanan veya biinyesinde bulundugu bakanlik veya diger
kamu kurum ve kurulusu degisen birimlerde 657 sayili Kanunun 4 inci maddesinin (B) fikrasina gore
istihdam edilen st6zlesmeli personelin, gorev yapmakta olduklari birimlerin ve/veya bu birimlere verilmis
olan gorevlerin ilgili Cumhurbaskanhgi kararnamesi hiikiimlerine gére biinyesinde diizenlendigi bakanlik
veya diger kamu kurum ve kurulusuna ilgili Cumhurbaskanhgi kararnamesinin ydrarlige girdigi tarih
itibariyla, pozisyonlarinin vize edildigi teskilat esas alinmak suretiyle pozisyonlariyla birlikte devredilmis
sayllacagl hukiim altina alindigina gore, hakkaniyete uygun yorum ve esitlik ilkeleri geregince, daha
once atanan sozlesmeli personelin de 633 sayili Kanunun 10/A maddesi uyarinca atandiginin kabuli
zorunludur.

Kaldi ki, 633 sayili Kanuna eklenen 10/A maddesi ile getirilen uygulama, s6zlesmeli personel
istihdami yoninden yeni bir statii olmayip, yalnizca 4/B'li personelin kadroya gecislerine imkan taniyan
bir diizenlemedir. Ayrica, maddede "...calisma siresini tamamlayanlar talepleri halinde bulunduklari
yerde din hizmetleri sinifina ait kadrolarina atanir.” denilmek suretiyle idareye baglayici bir gorev
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verilmis olup, daha Once atanan sozlesmeli personelin bu haktan yararlanamayacadina dair bir
engelleyici bir hiikiim de éngorilmemistir.

Bu durumda, yapilan agiklamalar ve 703 sayili Kanun Hikmiunde Kararname'nin Gegici 1.
maddenin 7.fikrasi dogrultusunda, basvuru tarihi itibariyle s6zlesmeli statiide tg¢ yilini doldurdugu agik
olan davacinin, mevzuatta aranan diger sartlari da saglamasi durumunda kadroya gecirilmesi gerekirken,
703 sayili Kanun Hikminde Kararnamenin yurirliige girmesinden 6nce sozlesmeli personel olarak
atandigl ve 633 sayili Kanunun 10/A maddesi kapsaminda atanmadigindan bahisle basvurusunun reddine
iliskin islemde hukuka ve hakkaniyete uygunluk bulunmadigi sonucuna ulasiimistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dékimu yapilan ...-TL yargilama
giderinin ve kararin verildigi tarinte yirirlilkte olan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen
...-TL avukathk tcretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta Ucretinin talebi
halinde derhal, talebi olmamasi halinde kararin kesinlesmesinden sonra davaciyare'sen iadesine, kararin
teblig tarihini izleyen giinden itibaren otuz (30) giin icerisinde Gaziantep Bélge idare Mahkemesi'ne
istinaf yolu acik olmak Uzere, ... oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
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